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Auswertungsbericht zur studentischen Lehrveranstaltungsbeurteilung

Sehr geehrte Frau Priv.-Doz. Dr. Léw,

als Anlage erhalten Sie die Ergebnisse der automatisierten Auswertung zu
Ihrer Veranstaltung "Theoretische Physik I" im Rahmen der studentischen
Lehrveranstaltungsbeurteilung.

Der Ergebnisbericht gliedert sich in drei Abschnitte:

a) Auswertung der geschlossenen Fragen

In diesem Abschnitt werden die Ergebnisse der geschlossenen Skalafragen
grafisch durch ein Histogramm und ergénzt durch numerische Angaben
aufbereitet. Zu den statistischen Kennzahlen zahlen die relativen
Antworthaufigkeiten sowie zuséatzlich das arithmetische Mittel, der Median,
die Standardabweichung und die Anzahl der Nennungen.

b) Profillinie

Zur schnellen und ubersichtlichen Orientierung zeichnet die Profillinie eine
gestrichelte Linie der Mittelwerte zu den Skalafragen. Zuséatzlich werden der
Mittelwert und die Anzahl der Nennungen numerisch angegeben.

c) Auswertung der offenen Fragen

Die Auswertung der offenen Fragen wird in Form von Bildausschnitten
dargestellt. Wurde eine Online-Befragung durchgefiihrt bzw. die
Handschriften manuell erfasst, erscheinen die Antworten entsprechend in
Maschinenschrift.

Wurden fir den verwendeten Fragebogen (FKO2_AF_20) Globalindikatoren
definiert, werden diese am Anfang des Berichtes dargestellt. Die Indikatoren
bilden den Mittelwert zu einer thematischen Fragengruppe und erméglichen
einen schnellen Uberblick Gber die Ergebnisse der Befragung.

Fur Ruckfragen zur Lehrevaluation wenden Sie sich bitte an die
Ansprechpartnerin bzw. den Ansprechpartner in Ihrer Fakultat.

Bei technischen Fragen stehe ich Ihnen gerne zur Verfiugung.
Mit freundlichen Grif3en
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Dezernat
Hochschulentwicklung
und Organisation

Abteilung Strategie und
Qualitatsmanagement

Urs Heidemann
Wilhelm-Dilthey-Str. 2

44227 Dortmund
Tel.0231/755-2254

Fax 0231/755-6463
lehrevaluation@tu-dortmund.de
www.tu-dortmund.de

Sparkasse Dortmund

IBAN DE09 44050199 0001 1813 27
SWIFT DORTDES33

USt-1dNr. DE 811258273



Priv.-Doz. Dr. Ute Léw, Theoretische Physik |

Priv.-Doz. Dr. Ute Low
| l l Theoretische Physik | (020305_WS1819)
Erfasste Fragebogen = 23

{ Auswertungsteil der geschlossenen Fragen }
Lege nd e Relative Haufigkeiten der Antworten  Std.-Abw. Mittelwert Median
25% 0% 50% 0% 25% =Anzahl

FrageteXt Linker Pol I Y i Rechter Pol rr;1w=nl\il?ttelwert

md=Median

s=Std.-Abw.

i E.=Enthaltung
1 2 3 4 5
Skala Histogramm

[Angaben zur eigenen Person }

Fachsemester Bachelor

<3() 4.3% n=23
3/4( ] 56.5%
s5/6( | 30.4%
718 ) 8.7%
>8 0%
Fachsemester Master
112 0% n=0
3/4 0%
5/6 0%
>6 0%

Wie viele Stunden verbringen Sie jede Woche mit Ihrem Studium an der Uni und zu Hause?

bis20( | 18.2% n=22
2029 ) 13.6%
3039 | 9.1%
4049 ] 22.7%
5059 [ | 18.2%
mehrals 59 [ ] 18.2%

Wieviele Stunden wenden Sie fiir die Vorlesung (Nacharbeiten und Ubungszettel) pro Woche auf?
bis3 [ | 9.1% n=22
6 ] 27.3%
0 45.5%

14 13.6%
15-18 (| 4.5%
mehr als 18 0%
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[Fragen zur Vorlesung

}

Besuchen Sie die Vorlesung?

ja | ) 82.6% n=23

nein [ ) 17.4%

[Fragen zur Vorlesung

Wie haufig haben Sie in der Vorlesung gefehlt?

Die Vorlesung war inhaltlich und organisatorisch gut
vorbereitet.

Das in der Vorlesung vorausgesetzte Vorwissen war bei
mir vorhanden.

Das Vorlesungsmaterial (Skript, Foliendownloads etc.)
trug zum Verstandnis des Stoffs bei.

Der Besuch der Vorlesung brachte einen Mehrwert
gegenuber der selbststandigen Erarbeitung des Stoffs.

Der Dozent prasentiert den Stoff lebendig und
motivierend.

e ) 15.8% 19
t3mal 36.8%
46mal [ ] 26.3%
79mal[ ] 15.8%

haufiger O 5.3%

Enthaltung 0%

0% 10,5% 26,3% 26,3% 26,3% 10,5%

. ; f n=19
stimme voll zu I i stimme gar nichtzu =,
md=4
s=1,2
Al EE ..
1 2 3 4 5 6
10,5% 26,3% 36,8% 0% 263% 0% 19
" . . n=
stimme voll zu t | stimme gar nichtzu /24 45
md=3
s=1,35
il | =
1 2 3 4 5 6
10,5% 26,3% 21,1% 316% 53% 53% 19
: ) , n=
stimme voll zu I y stimme gar nichtzu /25 44
md=3
s=1,33
_—
1 2 3 4 5 6
0% 33,3% 222% 56% 27,8% 11,1% 18
: ) . n=
stimme voll zu I = y stimme gar nicht zu mw=3,61
md=3
- s=1,5
K 2 3 4 5 6
10,5% 21,1% 36,8% 0% 21,1% 10,5% 19
: ) , n=
stimme voll zu It = | stimme gar nicht zu mw=3,32
md=3
s=1,57
_—_-_-__-_—.
1 2 3 4 5 6
0% 53% 158% 26,3% 26,3% 26,3% 19
: ) , n=
stimme voll zu stimme gar nicht zu mw=4,53
md=5
§=1,22
1 2
10,5% 26,3% 31,6% 21,1% 0% 10,5% 19
" ) . n=
stimme voll zu I i stimme gar nicht zu mw=3,05
md=3
s=1,39
_—
1 2 3 4 5 6
0% 15,8% 21,1% 31,6% 10,5% 21,1% 19
" . . n=
stimme voll zu t | stimme gar nichtzu =,
md=4
s=1,37
] o o ) .
1 2 3 4 5 6
0% 10,5% 632% 21,1% 53% _
zu langsam zu schnell rr1n_m1/33,21
md=3
§=0,71
1 2 3 4 5
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Der Dozent war gut erreichbar (personlich oder per E- stimme voll zu el 22’2% Ml e e stimme gar nicht zu ”mﬁ’=1y44
M. xS
E.=10
1 2 3 4 5 6
 Fragen zur Ubungsgruppe
Besuchen Sie die Ubung?
ja | ] 100% n=23
nein 0%
{Fragen zur Ubungsgruppe }
Wie haufig haben Sie in den Ubungen gefehit?
ne( | 43.5% n=23
1-3 mal ] 56.5%
4-6 mal 0%
7-9 mal 0%
haufiger 0%
Enthaltung 0%
Wie oft konnten Sie nicht alle Ubungsaufgaben bearbeiten?
nie 0% n=23
t3mal 47.8%
46mal [ ] 34.8%
7-9mal [ | 4.3%
haufiger [ | 4.3%
Enthaltung D 8.7%
Wie viele Stunden brauchen Sie in etwa pro Woche zum Lésen der Ubungszettel?
<1 0% n=23
12 4.3%
(] 43.5%
56 30.4%
78 ) 17.4%
>8 (| 4.3%
Die Ubungen und Ubungszettel orientierten sich eng an stimme voll zu I T stimme gar nicht zu  "=23
der Vorlesung. ' ' s
s=1,13
5 6
Die Ubungen waren niitzlich als Hilfe zum Versténdnis stimme voll zu R stimme gar nichtzu ~ "=23
des Stoffs. mw=1,57
s=0,73
3 4 5 6
Der/Die Ubungsleiter/in hat/haben sich bemiiht, den ey EmSIETRILR R stimme gar nicht zu =23
Stoff verstandlich zu erklaren. a0
s=0,67
3 4 5 6
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0%

0%

34,8% 56,5% 8,7%

Wie ist der Schwierigkeitsgrad der Ubungszettel? sehr einfach sehr schwer 23
mw=3,
md=4

H—_ s=0’62
—_—
1 2 3 4 5
. .. - 4,3% 0% 739% 17.4% 4.3%

Die Grofie der Ubungsgruppe war... zukKlein . zugroh =23
mw=3,
md=3

i s=0,72
1 2 3 4 5
[ Gesamtbeurteilung }
. . . 43,5% 21,7% 21,7% 43% 87% 0%

Mit den Rahmenbedingungen dieser Veranstaltung stimme voll zu stimme gar nichtzu  N=23

aumli i ; i — 9 mw=2,13

(Raumlichkeiten, Ausstattung, Veranstaltungszeiten) bin mdes’

ich zufrieden. s=1,29

1 2 3 4 5 6
. . . . . 0% 17,4% 652% 17.4% 0%

Wie beurteilen Sie diese Veranstaltung ingesamt? sehr gut sehr schlecht 23
mw=
md=3
s=0,6

B 2 3 4 5
[Zusétzliche Fragen der Dozentin / des Dozenten ]
0% 0%  429% 429% 14,3% B

Frage 1 stimme voll zu stimme gar nicht zu 2]_“7:371
md=4
$=0,76

1 2 3 4 5
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Teilbereich:
'|' Name der/des Lehrenden:

Profillinie

Fakultat 02 Physik
Priv.-Doz. Dr. Ute Low

1 Titel der Lehrveranstaltung: Theoretische Physik | (020305_WS1819)

(Name der Umfrage)

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

Fragen zur Vorlesung

Die Vorlesung war inhaltlich und organisatorisch gut stimme voll zu l stimme gar
vorbereitet. //T nicht zu n=19 mw=4,00
Das in der Vorlesung vorausgesetzte Vorwissen war bei stimme voll zu L/ stimme gar _ B
mir vorhanden. ﬁ nicht zu n=19 mw=3,05
Das Vorlesungsmaterial (Skript, Foliendownloads etc.) stimme voll zu ._‘.‘ stimme gar _ B
trug zum Verstandnis des Stoffs bei. \ nicht zu n=19 mw=3,11
Der Besuch der Vorlesung brachte einen Mehrwert stimme voll zu \_. stimme gar _ B
gegentiiber der selbststandigen Erarbeitung des Stoffs. / nicht zu n=18 mw=3,61
Der Dozent prasentiert den Stoff lebendig und stimme voll zu ._/ stimme gar _ B
motivierend. N nicht zu n=19  mw=3,32
Der Dozent prasentiert den Stoff verstandlich stimme voll zu J//- rs]ti::mh{nzeugar =19 mw=4.53
i
Das Tafel bzw. Overheadbild ist gut lesbar. stimme voll zu r\ rs]ti::mh{nzeugar =19 mw=3.05
N

Das Tafel bzw. Overheadbild ist Gibersichtlich. stimme voll zu \J. stimme gar

ﬂ' nicht zu n=19 mw=4,00
Das Tempo der Stoffvermittlung war... zu langsam ‘ /{_ ‘ zu schnell =19 mw=3.21

-
Der Dozent war gut erreichbar (persoénlich oder per E- stimme voll zu = k ‘ stimme gar 5 _
Mail). \ \ nicht zu n=9 mw=1,44
Fragen zur Ubungsgruppe
Die Ubungen und Ubungszettel orientierten sich eng an stimme voll zu l stimme gar _ B
der Vorlesung. /ﬂ nicht zu n=23 mw=3,00
. v
Die Ubungen waren nitzlich als Hilfe zum Verstandnis stimme voll zu s stimme gar
des Stoffs. | nicht zu n=23 mw=1,57
Der/Die Ubungsleiter/in hat/haben sich bemiiht, den Stoff  stimme voll zu .,. ‘ stimme gar _ _
verstandlich zu erkldren. \'- ~J nicht zu n=23 mw=1,52
~
Wie ist der Schwierigkeitsgrad der Ubungszettel? sehr einfach /\’_. sehr schwer =23 w=3.74
Die GroRe der Ubungsgruppe war... ...zu klein Z ...zu grof} =23 w=3.17
Gesamtbeurteilung

Mit den Rahmenbedingungen dieser Veranstaltung stimme voll zu ‘=\ ‘ ‘ ‘ stimme gar 5 B
(Raumlichkeiten, Ausstattung, Veranstaltungszeiten) bin ‘ N ‘ ‘ ‘ nicht zu n=23 mw=2,13
ich zufrieden. N
Wie beurteilen Sie diese Veranstaltung ingesamt? sehr gut ‘ \+ ‘ sehr schlecht =23 mw=3.00
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[Zusétzliche Fragen der Dozentin / des Dozenten ]

Frage 1 stimme voll zu | I I I I ﬁﬂ:mh?jzigar n=7 mw=3,71
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Auswertungsteil der offenen Fragen

Fragen zur Vorlesung

Wieso besuchen Sie die Vorlesung?

B Eigentlich zum besseren Verstandnis der Unterlagen und zum stellen von Fragen, leider mit wenig Erfolg, da die Vorlesung sehr
unstrukturiert scheint

B Es hilf einem die Ubungzettel zu bearbeiten. Alleine alles aus Biichern zu lesen ist machmal schwierig
B |ch besuche die Vorlesung um den Stoff besser zu verstehen

B Mitschrift

B Themenvermittlung, Hilfestellung bei Ubungsaufgaben

B Um eventuelle Hinweise fur die Klausur zu bekommen.

® Weil das Skript, dass hochgeladen wurde unvollstandig ist und Fehler beinhaltet

B Weil ich dann mitkriege was wir machen und ich ein bisschen mitschreiben kann

B Weil man nur in der Vorlesung eine Erklarung zum Stoff bekommt.

B tafelnotizen

B um den aktuellen Stand der Thematik mitzubekommen

B Ubungsaufgaben klausur

Wieso besuchen Sie die Vorlesung nicht?
B -tafelbilder sehr unordentlich, sodass man kein Giberblick mehr hat
- erklarungen der Dozentin nicht hilfreich um das thema zu verstehen

® Anfangs war die Vorlesung noch hilfreich, nach und nach wurden leider nur noch merkwiirdige, und darliber hinaus teils falsche,
Rechnungen vorgetragen, die einem zum Verstandnis der Thematik in keinster Weise weiterhalfen, weshalb es wenig Sinn machte,
weiterhin zur Vorlesung zu gehen.

B Es verwirrt mich mehr, als das es hilft

Fragen zur Vorlesung

Allgemeine Anmerkungen und Verbesserungsvorschlage:
B - die Tafelbilder sind teilweise etwas unubersichtlich
- es wird sehr gut auf Nachfragen eingegangen

B Bei Nachfragen bekam man sehr gute und verstandliche Antworten, wonach oft alles klar wurde. Das ist wirklich sehr gut. Manchmal
ist man mit abschreiben und nachvollziehen noch zu Beschaftigt um Fragen zu stellen und anstandig zu zuhdren. Die Tafelnotizen
allein sind leider meistens sehr wenig verstadnlich.

B Das Tafelbild ist zwischendurch zu unibersichtlich und kénnte besser strukturiert werden.
Ansonsten ist das getexte Skript sehr gut! Leider fehlen dort Themen wie d'Alembertsches Gesetz und Poisson-Klammern.
Generell ist die Vorlesung aber gut! :-)

® Der "rote Faden" fehlt... Es wird von Formel zu Formel gesprungen, ohne zu erklaren, was gemacht wurde.

B Der Tafeln schrieb ist sehr durcheinander. Manchmal kann der Vorlesung deshalb nur schwer folgen.
Zur besseren Ubersichtlichkeit, konnte die Reihenfolge der Tafeln, die genutzt wird auch nach dem Wischen wieder einzuhalten.

B Mehr FlieBtext ware gut. Oft sind in der Mitschrift dann nur Rechnungen. Zuhause ist dann gar nicht mehr Nachvollziehbar ,was
haben wir getan?“, ,was war das Ziel dieser Rechnung?“. Es fiel meiner Gruppe sehr schwer die Ubungszettel mittels der eigenen
Mitschrift zu bearbeiten.

® Oft wurden die Studenten gefragt ob etwas falsches an der Tafel steht, wobei die Professorin selbst nicht immer wusste wo ihr Fehler
liegt.

B sie ist bemiiht Fragen zu beantworten und ist immer hilfsbereit
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der Unterricht ansich ist sehr unubersichtlich und die Dozentin macht oftmals Fehler an der Tafel
ich wirde mir einen etwas strukturierten Unterricht wiinschen

B teilweise wurde der Stoff, der fir die Ubungszettel bendtigt wurde, erst nach der Abgabe besprochen
Vorlesung allgemein und Tafelbild sehr unstrukturiert, chaotisch
z.B. Einfuhrung der Poisson-Klammern war nur sehr schwierig verstandlich, da nicht klar war, ob gerade ein Spezialfall oder der
allgemeine Fall betrachtet wurde, sodass Eigenschaften, Rechenregeln und Anwendung der Poisson-Klammern erst nach und nach
und mit gréf3tenteils eigener Erarbeitung und durch die Ubung klar wurden
z.B. Lyapunov-Exponenten wurden auf dem Ubungsblatt bendtigt und erst nachher in der Vorlesung "besprochen”
die "grof3en" Zusammenhange und Herleitungen der Lagrange- und Hamiltonfunktion aus dem Hamiltonschen Prinzip bzw.
Zusammenhang mit d'Alembert wurde nicht wirklich Gbersichtlich klar gemacht

z.B. Zwangsbedingungen hatten Ubersichtlicher dargestellt und erklart werden kénnen
Fixpunkte und Zusammenhang mit Lyapunov-Exponenten wurde nicht klar

Fragen zur Ubungsgruppe

Wieso besuchen Sie die Ubung?

B - um die I6sungen der Aufgaben zu bekommen und gegebenfalls fragen zu stellen
- Ubungsleiter wiederholen den stoff beim I6sen der aufgaben

B Anwesenheitspflicht

B Direkte Ansprechpartner.

B Hauaufgabenbesprechung, Vorbereitung auf Klausur

B |ch besuche die Ubung um den Stoff besser zu verstehen und zu vertiefen

B |In der Ubungsgruppe werden handfeste Hilfen und Erklarungen zum I6sen der Aufgaben gegeben. Sie ist hilfreicher als die Vorlesung.
B Mein Ubungsleiter vermittelt den Stoff prazise und anschaulich.

B Um die Lésungen der Blatter zu bekommen, fiir weitere Erklarungen und fiir Fragen

B Um vor allen in den Ubungsaufgaben die man falsch hatte oder bei denen man unsicher war, die I16sung zu verstehen

B Verstandnis des Stoffes

B Weil die Ubungsaufgaben wirklich super erklart werden und man sehr gut die Méglichkeit hat, Fragen zu stellen

B fiir ein besseres Verstandnis des Lerninhaltes
evtl. offene fragen zu klaren

Fragen zur Ubungsgruppe

Allgemeine Anmerkungen und Verbesserungsvorschlage zur Ubungsgruppe

B Beispiele aus der Physik sind interessant. Hilfe fir die Aufgaben wird abermehr gebraucht. Oft muss das Internet dann fur die Zettel
helfen. ,Rezepte” fiir Aufgabentypen waren ganz gut. Sowas gabs zwischendurch auch. Kénnte es noch haufiger geben. Das Tafelbild
ist oft llickenhaft und wird nur durch miindliche Erganzungen vollstdndig. Wenn man vorher ein Verstandnisproblem hatte, dann hilft
einem die Abschrift der Tafel zuhause oft auch nicht, weil wichtige Details fehlen.

Bei den Verstandnisfragen neulich standen nur Fetzen an der Tafel und es war zuhause nur sehr schwierig nachzuvollziehen wie die
Fragen beantwortet werden.

B Die Ubungsleiter sind sehr bemiiht den Stoff versténdlich zu erklaren und geben dariiber hinaus noch weitere Erklarungen, die zum
Verstandnis beitragen.

B Es fehlt ein Tutorium in dem man mehr Zeit fur zusatzliche aufgaben hat
Die Ubungsleiter stellen die Aufgaben gut vor

B Gruppe 4, Ubungszettel und Musterlésungen nicht immer nachvollziehbar auch fiir die Ubungsleiter

B |ch mdchte meinen Ubungsleiter wirklich an dieser Stelle loben. Ich hatte viele Ubungsleiter in meiner Studienlaufbahn, jedoch ist
dieser Ubungsleiter wirklich sehr engagiert und vermittelt den Inhalt anhand von Beispielen ziemlich gut. Ich besuche seine
Veranstaltungen sehr gerne, da ich davon iberzeugt bin, dass alle Fragen geklart werden. Die Tafelschrift ist top. Und die Aufgaben
werden sehr gut erklart! An dieser Stelle mdchte ich mich bei Philipp bedanken!

m Teilweise wissen die Ubungsleiter selbst nicht was sie tun und schreiben einfach Musterldsungen (und auch diese manchmal sehr
gekiirzt) an die Tafel, was bei Unklarheiten wenig hilfreich ist.
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Zusatzliche Fragen der Dozentin / des Dozenten

Frage 2
B |ch habe noch nicht komplett verstanden, wann genau ich die Poisson-Klammern verwende und wozu genau sie dienen.
B |ch hatte gern noch einmal alle wichtigen Formeln auf einen Schlag .
Was ich noch nicht so gut verstanden habe sind die endguiltige Bedeutung dereLehrgange und Hamilton Funktion ich kann mit ihnen
rechnen kann mir aber nicht wirklich vorstellen was da am Ende rauskommt und wo die grofen Unterschiede von einander sind
B Meine Gruppe inklusive mir haben noch massive Verstédndnisprobleme in vielen Bereichen. Schade, dass das Skript nicht vollstandig
ist.
B Verstanden: Hamilton, Lagrange
Nicht Verstanden: Lyapunov, Kepler Problem
Teilweise verstanden: Poisson-Klammern
B Was ich Uberhaupt nicht verstanden habe: Da zu schneller und abgehackter Erklarung leider recht viel, was dann erst durch
muhseliges Erarbeiten zuhause bzw aus Biichern halbwegs klar wurde.
B Was ist das fiir eine Vorbereitung des Bogens
B nicht verstanden habe ich
- kanonische Koordinaten
gelernt habe ich :
- Hamilton- und Lagrange-Funktionen
- generalisierte Koordinaten
B nicht wirklich verstanden:
Einfihrung der Poisson-Klammer (speziell im Zusammenhang mit der Hamilton-Funktion)
Lyapunov-Exponenten
Zwangsbedingungen
Fixpunkte .
Lagrange und Hamilton grundsatzlich waren zunachst auch noch nicht wirklich klar, als sie auf den Ubungsblattern benétigt wurden
B was habe ich nicht verstanden: kanonische Koordinaten, und anderes

Was ich gelernt habe: Lagrange Funktion und Hamilton Funktion aufstellen und die Bewegungsgleichungen finden, Generalisierte
Koordinaten,
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